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PRESIDENTE. I iscritto a parlare I'o-
norevole Bosco Lucarelli. Ne ha facolla.

BOSCO LUCARELLI. Onorevolo signor
Presidente, onorevoli colleghi, penso che
nel progetio di Costiluzione, dopo avere al-
formalo i diritli della personalitd umana, bene
sia stalo afTermare i diritti fondamentali della
famiglia.

Come da questa e da allra parle della
Assemblea si ¢ ricordato, la famiglia & una
socield originaria fondauu nlale che ha pre-
cedulo lo Stato, ed ha una sfera di diritti
propri umhcnahlh, che lo Stalo non crea,
ma che deve riconoscere e garanlire,

Come una legge regge il mondo fisico, cosi
una legge clorna, scritla nel cuore di tutti gli
uomini, governa il mondo morale, ¢ da que-
sta legge Pindividoo ¢ la famiglia raggono
il fondamento dei loro diritli,

Si sono sollevali dall’onorevole Orlando
¢ da allri dei dubbi circa Iinterpretazione
della parola « naturale » nell’arlicolo” 23: evi-
denlemenle essa vuol significave «di diritto
nalurale », e polrebbe essere sosliluila dalla
parola eoriginaria» por maggior chiarezza.

Tra i divilti fondamentali della famiglia vi
sono quelli della propria unild ed integrila;
della indissolubilitd del vincolo malrimoniale;
del polere acquislmn allraverso il lavoro ed
il risparmio un palrimonio propuu, della
educazione dolla prole.



L'unitd della famiglia si manifesta at-
Lraverso la mutua assislenza e la integrazione
delle varie spocifiche funzioni ed allivita
dei suoi componentli.

La prima parte dell’arlicolo 24, che san-
cisce l'uguaglianza morale ¢ giuridica dei
coniugi, ancho a noi sembra poco esatla. Le
osservazioni degli onorevoli Crispo e Cala-
mandrei ci sombrano giuste. La lamiglia &
un organismo che richiede una gerarchia.
Il che nulla toglie alla posizione della donna
nella famiglia, che non pud essere ’inferio-
rild, essendo essa la sposa ¢ la madre.

CGerlamente, come ha osservalo la collega
Spano, fondamento del matrimonio & 'amore
e non devo essero I'idea di una sistemazione
materiale ed oconomica, che deve spingere la
douna al matrimonio. Ma non comprendiamo
come si mostri contraria al salario familiare,
perché contradirrebbe all’uguaglianza dei di-
vitli dei coniugi. Certamente fra i coniugi
vi & una diversita di funzioni: la donna deve
nella casa allendere ai doveri della maler-
nita, od il marito deve poter guadagnare
quanto basta all'inlera famiglia.

La famiglia ha poi il diritlo allaindisso-
lubilitd del vincolo matrimoniale.

Per i cattolici, che sono la maggioranza
del popolo ilaliano, il quale quasi lolalita-
riamente celebra il matrimonio col rito reli-
gioso, il vincolo malrimoniale lega i coniugi
per tutla la vita, od & un sacramento.

Ma anche a prescindere dal fatlore reli-
gioso e volendosi mettere sul terreno di mo-
ralitd puramente naiurale, che obbliga tulti,
per le ragioni esposte dall'onorevole Badini
Confalonieri, noi dobbiamo ugualinente af-
fermare ['indissolubilitd del malrimonio.

Se il matrimonio non & un contratto, ma
un vincolo di comunione di vila, se il suo
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scopo non & lo sfogo di una passione, se non
& il fatlo materiale di una unione passeggera
ai fini della procreazione, ma @ 'unione intima
di due cnori e di due aniime, che legano in-
sieme le loro vile, si da formare un'anima
sola ed un corpo solo, se scopo precipuo del
matrimonio & la prole, alla cui formazione
ed educazione i genitori debbono dedicarsi,
se i genitori si perpetuano attraverso i figli,
non vi & chi non vegga che la stabilita & o
deve essere il fondamento della famiglia.

I popoli che hanno volute infrangere 1’'in-
dissolubilita del vincolo malrimoniale veg-
gono vuole le culle ed arrestale le nascite,
e chiedono ad altri popoli le braceia lavora-
trici necessarie alla rinascita ed alla ricostru-
zione del paese.

S (mando la famiglia si spezzasse ecol di-
vorzio in due o pitt tronconi, che ne sarebbe
dei figli?

La casislica dei ecasi di nullita o di annul-
labilitd del matrimonio e di eventuali errori
od abust prospettati dall'onorevole Calaman-
drei nulla prova.

Né casi pietosi, molti o pochi che siano,
di matrimoni infeliei possono indurre a ron-
dere possibile la distruzione di un vineolo,
che & la base necessarvia di una ordinata vita
civile e sociale,

Necossario corollario della unita e della
integrita della famiglia & che ai nali fuori
della famiglia non possa concedersi parita i
diritli con la prole legiltima.

Pur futtavia un adegualo stato giuridico
bisogna pure ad essi dare, ma non di parita
con i figh legittimi, ¢ bisognera che lo deter-
mini la legge.

La legislazione sugli esposli ¢ sugli ille-
gittimi va rivista.
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Sono favorevole alla ricerca della paler-
nitd secondo il progelto Meda, con lulli i
necessari accorgimenli e le precauzioni che
la delicala maleria richiede.

Ritengo che vada riesaminata la facolla
di non dichiarare allo stato civile il nome
della madre dei nali illegitlimi.

Se bisogna evitare gli arresli della mater-
nith (e noi condanniamo anche 1'aborlo
legale), gli infanlicidi, 'abbandono di neonali,
bisogna pur evitare che lanti himbi ignorino
il nome sacro di «mammab».

Abbiamo ricordato che la prole & il fine
precipuo del malrimonio, ed i genitori deb-
bono provvedere non solo al soslenlamentlo
maleriale, ma anche ai  Dbisogni morali e
culturali di essa.

Onde bene alferma V'arlicolo 25 che di-
ritto e dovere dei genitori & non solo quello
di alimentare la prole, ma anche, ed io direi
sopratutllo, di istruirla ed eduocarla,

L'educazione delln prole & per noi fun-
zione essenzialmenle familiare.

Essa si inizia su le braccia malerne; e
quanle volte adulti abbiamo deposte sul
seno materno le nostre lagrime, chiedendo
guida ¢ conforto! 7

La madre & una luce, che non si spegne,
ed anche quando 'abbiamo perdula, il
ricordo di lei seguita ancora ad ammace-
slrarci.

IS se i genitori hanno il diritto ed il dovere
di educare la prole, debbono essere liberi di
scegliere la scuola ove mandare i loro figli.

Per cui noi affermiamo come un diritto
familiare «la libertd di insegnamento s,

Del reslo si insegna col libro, col gior-
nale, con la conferenza, col teatro, con la radio.

Il fascismo aveva sotlratto i figlivoli
alla famiglia, aveva dato loro un moschetto
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¢ i aveva mandati ad educarsi nelle caserme
della G. 1. L., facendo dell’esercizio fisico la
base della educazione, spesso spronando i figli
ad essere i delalori dei loro genitori ed i
controllori dell’opera loro. Boltai poi con-
segnd  loro un libretto come agli antichi
vigilali della pubblica sicurezza.

Ci uniamo quindi alle parole di riprova-
zione pronunziale dalla  onorevole Spano
contro la G. L L. ¢ Vopera del fascismo.

Noi alfermiamo che i figli appartengono
innanzi tulto alla famiglia ¢ chiediamo che,
a flanco alla scuola di Slalo, prosperi con
pari dirilli la scuola privala.

Quindi Ia libertd d’insegnamienio ha per
noi un significalo mollo diverso da quello
che le da l'onorevole Binni e noi lo dichia-
riamo con la maggiore lealld.

Lislruzione non pud essere cho un mezzo,
il fine & 'educazione, ed educare significa
dare ai giovani una norma di vita. I quando
questa norma deve darsi non si pud presein-
dere dai supremi principi.

Per cui la scuola nenlra non esisle ¢ non
pud esistere: quando  deve illuslrarsi ai gin-
vani il pensiero umano, allraverso le opere
degli serillori, ed indicarsi il cammino del
goenere umano altraverso i fatli della storia,
non ¢ possibile non esprimere un avviso, non
ricavarne un ammaestramento, non dare un
precello,

E se la scuola dovesse manlenersi in
vaghe concezioni di una vaga morale senza
un fondamento di fede, essa per ¢io slesso
mancherebbe al suo scopo educalivo, perché
mancherebbe del fondamento della leggo o
della morale: Dio. (Applausi al cenlro).

Onde noi, senza volere imporre nienle a
nessuno, chiediamo la libertd di istituire le
nostre scuole ove volonlariamenle possono
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mandare i figli quei genitori che ritengono che
Ia religione sia il fondamento della vila,
(Applausi al centro).

Padronissimi gli altri di avere senlimenti
diversi, ma nessuno pud contestare a ciltadini
cattolici di avere le loro scuole e chiederno la
parificazione a quelle governalive, sollo il
vaglio comune dell'esame di Stalo, fallo con
ogni garanzia di seriotd.

Questa non & opera di parte, ma afferma-
zione di liberla.

Circa la scuola governaliva, si prospella
I questione se debba essere graluila.

Penso che la seuola primaria e quella del
lavoro debbano essere gratuile,

Non veggo la ragione per cui dovrebbero
essere graluile anche le scuole medie e lo
superiori, che sono frequentale dagli ab-
bienti.

Ai eapaci delle classi lavoratrici 1o Stato
pud legitlimamente aprire le vie dell'inse-
gnamenlo medio ¢ superiore atlraverso la
concessione di borse di studio e delle allro
provvidenze proviste dall’arlicolo 28.

Bisogna aiulare i capaci, essendo un erro-
re mandare avanti i mediocri,

Rilengo che nella dizione dell’articolo 28
bisogna conservare o la parola «capaci»
o quella « moritevoli », altrimenti potrabbo
seinbrare che ollre alla eapacila vi possano
essere allre considorazioni le quali polrebboro
prestarsi al favore.

Rilengo che nella Costituzione bisogna
includere un accenno alla necossitd di svilup-
pare linsegnamento professionale dei lavo-
ralori. All’articolo 41 vi & un accenno all’ele-
‘vazione professionale dei lavoratori della
lerra. Ma occorrerebbe in questo Lilolo porre
un acconno pia gonerale e complelo per
la scuola professionale del lavoro,

Y

Bisogna migliorare I'ordinamento delle
nostre scuole industriali, e fare che esse
aderiscano alle condizioni, alle necessila
ed ai bisogni delle industrie.

Nei pochi mesi nei quali mi sono occupalo,
come Sollosegroetario all'Industria ¢ Com-
mercio, dolle scuole industriali, ho presieduto
la Commissiono per la riforma dell'insogna-

mento industriale, commissione alla quale,

parteciparono i rappresenlanti delle organiz-

zazioni operaie, delle organizzazioni degli

insognanti e degli industriali. .

A conclusione fu presentalo alla Camera
dei Deputali il giorno 11 luglio 1922 analogo
disegno di legge.

. . Inesso per la prima volla veniva conlem-
plato quel tipo di scuola, che & poi divenula
la scuola di avviamentlo al lavoro.

Quesla scuola  per Papprendistalo  oera
uni necessita per le leggi internazionali del
lavoro, che avevano elevalo a 14 anni 'ela
minima per essere. ammessi al lavoro, o per
essere gid in [unzione nel Trentino, che allori
si univa alla patria ilaliana.,

Col dello disegno di legge veniva. abban-
donato ogni criterio di classifica tra le scuolo
che non venivano pitu divise in gradi, o la
scuola per operai specializzali veniva lasciali
libera di organizzarsi secondo le varie osi-
genze delle indusirie, senza programmi unici
¢ senza neppure un  delerminalo npumero
fissv di anni di corso.

Venne poi il fascismo e la scuola avulsa
dai Ministeri lecnici andd a burocralizzarsi
al Ministero della educazione nazionale, di-
venendo Scuola lecnica industriale.

Nel delto disegno di legge crano anche
previsti corsi di perfezionamento, ad orari
ridolli e per alcuni giorni, ove potessero an-
dare a perfezionarsi gli operai gia addelli
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all’industria, e gli industriali avevano l'ob-
bligo di mandarvi gli operai, conservando
loro la paga.

Pensiamo che parle notevole della polenza
industriale della Germania era dovala al-
Pavere a suo lempo riformale le sue scuole
industriali. :

Una repubblica che dichiara suo fonda-
menlo il lavoro, non pud non affermare nella
sua Carla costiluzionale il proposilo di voler
dare alla scuola del lavoro il suo massimo
impulso. ) ] .

Alla classe lavoralrice, che clu.cdc di
partecipare pitt intensamente alla vita del
Paese dobbiamo guardare con ﬁducliu e
dobbiamo preparare nella scuola i mezzi per
la sua ascesa. {Vivi applausi).



